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013 yili Kasim ayina damgasini vuran
2 tibbi mudahalelerden kaynaklanan
sorunlara yonelik yasa tasarisi calis-
masli olarak baslanan Anayasa ve Avrupa
Biyotip Sozlesmesi Cercevesinde Tibbi
Mudahalelerden Kaynaklanan Uyusmazliklarin
Yargi Streci, Sorunlar ve Cézim Onerileri ilk
programi gerceklestirilmistir. Yurt ici ve yurt
disindan alaninda uzman konuklarin, hekim-
lerin, hukukcularin katihmiyla “Anayasa ve
Avrupa Biyotip Sozlesmesi Cercevesinde Tibbi
Mudahaleden Kaynaklanan Uyusmazliklarin
Yargi Streci, Sorunlar ve Coziim Onerileri”isimli
konferans Maternal — Fetal Tip ve Perinatoloji
Derneklerinin katkilariyla gerceklesti.
Kongre; istanbul Teknik Universitesi Rek-
tord Yunus SOYLET ve Yargitay Baskani Ali
KARACA'nIn acihs konusmalariyla basladi.
Konferansta gecen sene yirirlige giren ve
tam guin yasasi olarak bilinen kanun dedgisikligi
ile birlikte gelen performans degerlendirme
sisteminin yarattigi sorunlar, doktor ve hem-
sire sayisinin oldukga yetersiz oldugu, saglik
calisanlarina yénelik son donemde artan sid-
det olaylari, saglik hakkini ticarethanelestir-
meye yonelik hareketler, son donemdeki yasal
duzenlemelerle risk orani ylksek operasyon-
larda doktorlara agir sorumluluklar ytklenmesi
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ve doktorlarin bu sorumluluklardan siyriimak
adina yuksek risk tastyan hastalarin tedavi-
sinden kacinmasi, 6zel sektérde ve Universite
hastanelerinde yasanan sorunlar tartisildi.

Kongre sahibi Maternal-Fetal Tip ve Perina-
toloji Dernegdi Baskani ismail DOLEN;

“Saglik hizmetinde tim yapilanlar hasta
icindir, bizim de batln calismalarimiz has-
talarimizin yarari i¢indir. Hasta haklari ve
hasta guvenligi en ¢ok lzerinde durdugu-
muz konulardir. Saglik hizmeti sonrasi zarar
go6rdigund iddia eden hastanin yargi sonrasi
adalete ulastigina inanmasi en ¢ok hekimleri
mutlu eder. Bu hastalarin adalete ulasmalari
Ulkeden Ulkeye farkli usullerle olmaktadir. Asil
hedef hastanin zararinin tazmini olmalidir. Bu
tazminat baska sektorleri ve hastayl zengin
etmemeli, hastalar gereksiz yere tazminat elde
etmek icin davalar acmamalidir. Acilan her bir
dava, daha yargi karari bile kesinlesmeden
konuyla ilgili branstaki tim hekimlerin ¢alis-
masini olumsuz etkilemektedir. Kadin dogum
hekimleri olarak tlkemizde sezaryen oranla-
rinin ytkselmesinde en onemli faktériin bu
davalar oldugu yapilan tim arastirmalarda
gorilmektedir. Yurt disinda da durum aynidir.
Amerika Birlesik Devletlerinde kadin dogum
hekimlerinin %20'si dogum hastasi kabul



etmemektedir. Kabul edenler ise bu
kez de yuksek riskli gebe takip etme-
mektedir. Sonug¢ olarak mevcut yasal
dizenlemeler ve bunlarin uygulamalari
hekimi etkiliyor gibi goértinmekle bir-
likte aslinda hastay, Ulke ekonomisini ve
huzurunu etkilemektedir. Bu konu hak-
kinda ilgili taraflarin distinmesini, hasta
haklari ve hasta gtivenligini dikkate alan
duzenlemeler Uzerinde calismasini bek-
lemekteyiz. GUnumuzde hekimler 6zlik
haklari ve 6zellikle saghk calisanlarina
uygulanan siddet nedeniyle gercekten
bunalmistir” diyerek sorun olarak gor-
dikleri hususlarr belirtti.

Acilis konusmalarini Yunus SOYLET'in
ve Yargitay Baskani Ali ALKAN'In yaptig
kongrede Yargitay Baskani Ali ALKAN su
sekilde konustu:

“Suiistimal edilmemesi kaydiyla
hakimler aleyhine de tazminat davasi
acilabilmelidir. Hicbir meslek grubu
ihmalinden, kusurundan dogan zarar-
dan sorumlu olmamasi i¢in imtiyaz
sahibi olmamalidir. Doktorlarin sorunlu
olabilecegine iliskin haberlerin ¢zel-
likle medya da yer almasindan itibaren

doktorlar aleyhine acilan davanin ¢ig
gibi blytduginu bizzat gérdik. Bugin
hukukumuzun en gincel sorunlarin-
dan birisi hekimlerin tibbi mtdahaleden
dogan sorumluluklaridir. insan Haklari
Evrensel Bildirgesinin 25'inci maddesi,
Anayasamizin 17'nci maddesi insanlarin
sagliklyasamasini glivence altina almis-
tir. Bu anlamda hasta haklari kavrami
olusmustur. Hasta haklar kavrami kabul
edilince bu defa karsimiza, bu haklarin
kullanilmasinda sorumlu olan kimdir
sorusu aklimiza gelir. Bunun muhatabi
ise saglk calisanlan ve genellikle de
hekimlerdir. Hekimlerin hastaya kars!
olan sorumluluklar bu sempozyumun
konusu olup genis sekilde tartisilacak
ve bu sahadaki sorunlarin ¢6zimunde
onemli gelismeler 1sik tutacaktir. Sag-
likta kalitenin artmasi doktorlarin kusur
halinde sorumlulugunun baslamasi, sef-
faflik ve denetimle mimkun olur. Her
meslekte oldugu gibi hesap verme yolu
acildiginda, tipta da kalite yUkselecektir.
Elimizde bu konuda guvenilir bir ista-
tistik olmamasina ragmen, davalarin
cogunlukla reddedildigini bir uygulayici
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olarak gozlemlemekteyiz. Ancak davalarin
reddedilmesi doktorlarin zaman zaman is
yogunlugu, nobet nedeniyle devamli 36 saat
gorev yapmasi ve bazen de duyarsizlik gibi
nedenlerle hata yapmasi istenmeyen sonug-
larin dogmasina neden oldugu gercegini de
degistiremez. Doktorlarin sorumlu oldugu
durumlarda hikmedilen tazminat miktar-

larinin onlarin ekonomik durumuna neden
oldugunu da bilmekteyiz. Yiksek tazminatlar
nedeniyle riskli hastalarin tedavisinde dok-
torlarin ¢ekingen davranmaya basladiginin
biz de bilincindeyiz. Bu tespite katiliyorum.
O halde yasa koyucunun ve uygulayici olan
bizlerin bu konu tzerinde bir degerlendirme
yapma zamani gelmistir. Bu gibi durumlarda
doktorlari da koruyan diizenlemelere ihtiyag
oldudu aciktir. Sigorta uygulamasi, sigortanin
sinirsiz olarak tim zararlara teskil edilmesi,
sigorta primlerinin 6denmesi gibi kamunun
hekime biyik oranda katkida bulunmasi, olu-
san zararin tazmini icin Finlandiya 6rneginde
oldugu gibi bir fon olusturulmasi sorunun
coztmUne katkida bulunacaktir”

Ogleden sonraki oturumlarda vyerli ve
yabanci tip hekimleri, hukukgular ti¢c oturumda
saglik sektortindeki ¢arpiklik ve sorunlar ile
coztmlerini kendi bakis acilariile ifade ettiler.

Kongrede tip hekimleri 6zellikle agir
kosullar altinda ¢alismaya maruz birakildikla-
rini, bir doktorun t¢ bucuk doktor kadar calis-
tigini; ancak buna ragmen emeklerinin karsili-
gintalamadiklarini, performans degerlendirme
sistemi ile kendilerine dayatilan kotalar dol-
durmak icin strekli olarak hasta muayenesine
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ve ameliyata girdiklerini belirttiler. Kotanin
asagisina dismemek icin bir hastaya daha
az zaman ayirmak zorunda kaldiklarini, has-
talara kota sorunu ylzinden gerekli dGnemi
gosteremediklerine degindiler. Ayrica strekli
olarak girdikleri muayene ve ameliyatlardan
dolayr tip alaninda bilimsel calisma yapacak,
gelecegin tip hekimlerini yetistirecek vakit-
lerinin olmadigr konusunda sikayetlerini dile
getirdiler.

Ayrica tipta yanlis uygulama (malpraktis)
kavraminin yanlis anlasildigini ve yargida yan-
lis bicimde uygulandigini, insanlarin hayatla-
rint kurtarmayl amac edinen doktorlarin haksiz
sikdyetlere maruz kaldiklarini ve bunun netice-
sinde haksiz tazminatlara mahk{m olduklarini,
ozellikle bu sikayetlere kadin dogum uzman-
larinin sik¢a maruz kaldiklarini, kadin dogum
uzmanlarinin saniyelerle yaristiklarini, 6rnek
vermek gerekirse kanamasi olan bir kadin has-
taya yapilacak en dogru mudahaleye karar
verilmesi icin Ug¢ saniye gibi bir strelerinin
oldugunu aksi halde hastayr kaybetme riski ile
karsi karsiya kaldiklarini, tim bu sikintilardan
dolayr kadin dogum alaninda uzmanlik egi-
timi almaya baslayanlarin en az lgcte birinin
herhangi bir sikayetle karsilasmamak icin egi-
timlerini yarda biraktiklarini, kalanlarin ise risk
orani ylksek hastalara bakmaktan kagindikla-
rintifade ettiler. Bu sorunlarin ivedilikle kanun
koyucu tarafindan ¢6zime kavusturulmasi
gerektigini, tip hekimlerinin ve tip hekimligi
meslegdinin eski itibarina kavusturulmasini,
kisisel ve mesleki glivencelerin saglanmasi
yoninde gerekli adimlarin atilmasini yénin-
deki temennilerini dile getirdiler.

Hukukgular ise saglik alaninda belirli bir
politika olmamasi yapilan yasal degisikliklerin
medyadaki adiyla torba kanunlar veya kanun
hikmunde kararnamelerle acelece ve hic tar-
tisiimadan yasalastiriimasini ve var olan mev-
zuat htktimlerinin daginik olmasini elestirdiler.

Hukukgular tam giin yasasinin ve per-
formans degerlendirmesi sisteminin yan-
hs oldugu ve ivedilikle ¢ozilmesi gerektigi
hususunda hekimlere katildiklarini belirttiler.
Ancak her ne kadar tip hekimlerinin sorunla-
rinin oldugu asikar olsa da kendi kusuruyla



bir insanin bedensel buttnligune zarar
veren bir hekimin kusurunun yaptirmsiz
kalmamasi gerektigini, doktorlar aley-
hine hikmedilen tazminat miktarlari
belirlenirken doktorun calisma kosullari,
calisma ortami, calisma saatleri ve sag-
lanan olanaklarin g6z 6ndnde alindigini
belirttiler. Ancak bu degerlendirmelerin
tazminatta indirim sebebi olarak degil,
kusur orani hesaplanirken g6z 6ntine
alinmasi gereken bir unsur oldugu ifade
edilerek uygulamada tazminattan indi-
rim sebebi olarak algilanmasi hususuna
dikkat cektiler.

Gelen bir soru Gzerine elestirilen ve
Uzerinde durulan diger bir noktada;
Saglk Bakanhgi tarafindan gectigimiz
yil yayimlanan bir genelge ile hastanin
muayene sonucu elde edilen biyolojik
verilerinin Saglik Bakanhgima gonde-
rilmesi iliskin dizenlemenin TCK'nin
135 ve 136. maddelerinde duzenlenen
“Kisisel Verilerin Saklanmasi Yasagl” ile
celistigi ve bu durumda doktorlarin
ve hastalarin kendilerini devlete karsi
nasil koruyacaklar tartisildi. Sonug ola-
rak da bu dizenlemenin temel hak ve
ozgurlikleri sinirlandiran bir dizenleme
oldugu, temel hak ve 6zgurliklerin sinir-
landirilmasinin anayasal ¢cercevesinin
belirli ve siki sartlara tabi oldugunu, bu
dizenleme ile alakali Anayasa Mahke-
mesinin iptal karari vermesini bekledik-
lerini belirttiler.

Hukuk Gundemi olarak biz de dnemle
Uzerinde durulmasi gereken konulardan
biri olarak Saglik Bakanhginin 15.06.2013
tarih ve 2013/10 sayili Genelgesi oldu-
Junu distnlyoruz. S6z konusu genelge
dayanak olarak kendine bir gece yarisi
yUrarluge giren 663 sayili Kanun Hik-
munde Kararnameyi se¢mis genelge ile
tdm hastanelerin 1 Eyltl 2013 tarihi iti-
bariyle diizenli bir sekilde sisteme hasta
verilerini gondermeleri gerektigi soy-
lenmistir. Ancak buradaki temel sorun
genelgeye dayanak gosterilen 663 sayili
Kanun Hikminde Kararname Anayasa

Mahkemesinin 6niine gelmis Anayasa
Mahkemesi de kararnamenin 47/1 ve
3.fikralarini Anayasanin 91. maddesine
aykiri bularak iptal etmistir.

Buradaki problem iptal kararinin
yUrarligu sorunu Uzerinden ¢ikmakta-
dir. Anayasa Mahkemesi verdigi kararda
iptal hikimlerinin yayim tarihinden 9
ay sonra yururluge girecegini belirtmis-
tir. Bilindigi Gzere Anayasa Mahkemesi-
nin iptal hdktUmlerinin ileriki bir tarihte
yUrdrluge girecedine iliskin karar verme-
sinin amaci ortada bir kanun bosluguna
sebep vermemek ve kanun koyucuyu
ilgili hatasindan donerek degisiklik yap-
masina imkan vermektir. iptal edilmis bir
hikum varken Saglik Bakanliginin bu
hususu goz ardi ederek iptal hiikiimleri
daha ydrirlige girmedi saiki ile hareket
etmesini iyiniyetle bagdastirmak pek
mUmkun goérinmemektedir. Ayrica her
haltkarda TCK'nin 135 ve 136. maddeleri
kisisel verilerin saklanmasini sug¢ say-
maktadir. Bu sebeplerle Saglk Bakanli-
ginin bu hatasindan ivedilikle donerek
gerekli diizenlemeleri yapmasi gerektigi
kanaatindeyiz.

Diger konularda da hukuk ve tip
dinyasinin birlikte ¢alisarak, insan
haklari ve toplumun gelisiminde ini-
siyatif almalari gerektigini ve sorunla-
rin ancak bu zeminde ¢ozllebilecegini
dustinmekteyiz.
Saygilarimizla.
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